NEUE MUSTERDIENSTANWEISUNG
ZUR BAUMKONTROLLE

von Dr. Joachim Bauer, Arinin Braun und Annette Hiinnekes

I m Dezember 2004 ist die von der
Forschungsgesellschaft Landschafts-
entwicklung Landschaftsbau e.V.
(FLL) herausgegebene Baumkon-
trollrichtlinie erschienen (vgl. hierzu
ausfiihrlich Braun, Verkehrssiche-
rungspflicht fiir Bdume: Die neue
FLL-Richtlinie zur Uberpriifung der
Verkehrssicherheit - von Bidumen —
Baumkontrollrichtlinie, BADK-Infor-
mation 2004, 170). Es handelt sich

hierbei um ein Regelwerk zur Ver-
kehrssicherungspflicht . mit ‘Hand-

lungsanweisungen zur Erfillung der-
selben (dhnlich DIN-Vorschriften).

Wihrend in zahlreichen Bereichen
der Verkehrssicherungspflicht bereits
seit langem Vorschriften existieren,
die Handlungsanweisungen fiir die
Erfiilllung der Verkehrssicherungs-
pflicht beinhalten (beispielsweise
zahlreiche DIN-Vorschriften etwa fiir
Kinderspielplitze, Kinderspielgerite,
Sportplatze und Sportgerite, zahlrei-
che Unfallverhiitungsvorschriften der
verschiedenen Berufsgenossenschaf-
ten, .z.B. die einschligige Unfall-
verhiitungsvorschrift der Gartenbau-
Berufsgenossenschaft fiir den Be-
reich der Grabmalkontrolle oder die
verschiedenen Merkblitter der Deut-
schen Gesellschaft fiir -das Bade-
wesen e.V. fir den Schwimmbad-
bereich), haben vergleichbare Rege-
lungen fiir den Bereich der Verkehrs-
sicherungspflicht bei Bdumen bislang
.I%Gfehlt. Zu Art und Umiang der Ver-

ehrssicherungspflicht bei Baumen
konnte letztlich allein auf die zahlrei-
che und im Einzelfall: nicht immer
widerspruchsfreie Rechtsprechung
zuriickgegriffen werden. Vor diesem
Hintergrund lag ein Regelungsbedarf
fiir die Praxis auf der Hand. Dieser
ergab sichgerade aus Sicht von Fach-
leuten daraus, dass nicht alle- Vor-
gaben der Rechtsprechung zur Ver-
kehrssicherungspflicht bei Biumen
-dem aktuellen fachlichen Stand von
Wissenschaft und Praxis entsprechen.

Auf Grundlage der BGH-Rechtspre-
chung haben die Kommunalversiche-
rer eine sorgfiltige #uBere Sicht-
kontrolle fiir ausreichend, aber auch
erforderlich gehalten. Nur bei hier-
durch erfolgter Feststéllung verdéch-
tiger Umstiinde musste eine einge-
hende fachménnische Untersuchung
durchgefiihrt werden. Was die Kon-
trollintervalle fiir die visuelle Kon-

trolle vom Biumen anbelangt, so hat

sich der BGH zwar weder in seiner
Grundsatzentscheidung aus dem-Jah-
re 1965 (BGH, NJW 1965, 815), noch
in spidteren Entscheidungen (BGH,
BADK-Information 2004, 139; BGH,
VersR 2005, 843) festgelegt, sondern
lediglich eine Kﬂntrdlle - insangemest
seneit Zigitabstanden gefordert. In
der Rechtsprechung der Instanzge-
richte, insbesondere verschiedener
Oberlandesgenchte hat sich in der
Vergangenheit aber die Forderung
nach einer ziwéimalipen Kotitrdlle im
Jahr, die zumindest grundsétzlich zu
erfolgen habe, nmlich eitimal in be-
laubtem und einmal in unbelaubtem
Zustand;, durchgesetzt (OLG Kob-
lenz, Urteil vom 02.02.1987 -
12 U 990/86 — OLG  Koblenz,
BADK-Information, GVV-Mitteilun-
gen 3/2002, V; OLG Hamm, Urteil
vom 26.01.1993 — 9 U 152/92 -
OLG Hamm, VersR 1997, 1148 =
ZfS 1997, 203; OLG Diisseldorf,
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Seitens der BADK existiert bis-
lang eine’ Musterdienstanweisung zur
Baumuberprufung, die noch auf den
gingigen Vorgaben der Rechtspre-
chung vor Erscheinen der FLL-Baum-
kontrollrichtlinie basiert (BADK-
Information, Sonderheft ,,Haftungs-
rechtliche Organisation im Interesse
der Schadenverhiitung®, Dezember
2003, 67).

Im Laufe des vergangenen Jahres
wurde folgerichtig sowohl seitens

.verschiedener Mitgliedskommunen

als auch durch Vertreter der GALK
(Standige Konferenz der Gartenamts-
leiter beim Deutschen Stddtetag)
grofles Interesse an einer Muster-
dienstanweisung geduflert, die sich an
der FLL-Baumkontrollrichtlinie ori-
entiert. In der Folge kam es daraufhin
zu einer Zusammenarbeit zwischen
der BADK und dem Arbeitskreis
Stadtbdume der GALK. Ziel dieser
Zusammenarbeit war es, die beste-
hende Musterdienstanweisung der
BADK aus dem Jahre 2003 entspre-
chend zu iiberarbeiten und anzupas-
sen.

Auf der Grundlage der FLL-Baum-
kontrollrichtlinie wurde ein gemein-
samer Entwurf einer Musterdienstan-
weisung erarbeitet, der nach einge-
hender Erbrterung von den BADK-
Mitgliedern einmiitig gebilligt wurde
und auch seitens des AK Stadtbdume
der GALK breite Zustimmung fand.

Mit der von der BADK und dem
AK Stadtbdume der GALK ausge-
arbeiteten Musterdienstanweisung
Baumkontrolle liegt dem Verkehrs-
sicherungspflichtigen ein praxisbe-
zogenes Instrument vor zur Umset-
zung der FLL-Baumkontrollricht-
linie. Dabei ist die konsequente Um-
setzung des Regelwerks mit allen
Anforderungen (nicht nur Streckung
der Kontrollintervalle) unabdingbar,
damit letztlich auch die Akzeptanz
durch die Rechtsprechung erleichtert
wird.

Der Aufbau der neuen Musterdienst-
anweisung zur Baumkontrolle orien-
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tiert sich grundsitzlich am Aufbau
der bestehenden Musterdienstanwei-
sung aus dem Jahre 2003. Die neue
Musterdienstanweisung gliedert sich
in sieben statt bislang fiinf Abschnit-
te. Der erste Abschnitt ,,Geltungs-
bereich und Grundsitze* ist gegen-
tiber dem ersten Abschnitt ,, Zielset-
zung® der alten Musterdienstanwei-
sung ohne wesentliche inhaltliche
Anderungen fiir die Praxis konkreter
gefasst. Im zweiten Abschnitt ,,Orga-
nisation” wird in der neuen Muster-
dienstanweisung eingehender auf die
erforderlichen Fachkenntnisse des
Baumkontrolleurs eingegangen. Die-
se orientieren sich an den Vorgaben
der FLL-Baumkontrollrichtlinie. Aus
Griinden der besseren Ubersichtlich-
keit sind die erforderlichen Angaben
zur Dokumentation der ordnungs-

_ geméﬁen Baumkontrolle in einem

neuen fiinften Abschnitt ,,Dokumen-
tation® untergebracht worden. Diese
fanden sich in der alten Muster-
dienstanweisung als Unterabschnitte
des zweiten Abschnitts »OIganisa-
tion.” Die wichtigste inhaltliche
Neuerung findet sich im dritten Ab-
schnitt der Musterdienstanweisung
»Kontrollintervalle und -umfang®,
der nun vollstindig auf der FLL-
Baumkontrollrichtlinie basiert, statt
wie bisher auf den zum Teil wider-
spriichlichen Vorgaben der Recht-
sprechung der Instanzgerichte. Der
dritte Abschnitt ,,Kontrollintervalle
und -umfang® sowie der vierte Ab-
schnitt ,,Weiteres Vorgehen® beinhal-
ten nunmehr eine konsequentere
Trennung zwischen der Sichtkontrol-
le und den hieraus sich ergebenden

N —

S

q,
Konsequenzen. Der sechste Abschnitt
»Beseitigung etwaiger Gefahren® ent-
spricht dem gleichlautenden fiinften
Abschnitt der alten Musterdienst-
anweisung und ist stellenweise in-
haltlich konkretisiert und aktualisiert
worden. Neu hinzugekommen ist
abschlieend der siebte Abschnitt
»MaBnahmen im Schadensfall als
weitere organisatorische Hilfe fiir den
Praktiker. '

Es.bleibt zu hoffen, dass die neue
Musterdienstanweisung zur Baum-
kontrolle rasche Verbreitung und An-
wendung findet und den Kommunal-
verwaltungen eine praxisbezogene,
aktuelle Hilfestellung bei der Um-
setzung und Anwendung der FLL-
Baumkontrollrichtlinie bietet.

MUSTER EINER DIENS TANWEIS UNG ZUR BAUMKONTROLLE

1. Geltungsbereich und
Grundsiitze

1.1 Die Dienstanweisung gilt fiir
Béume, die aus Griinden der
Verkehrssicherungspflicht kon-
trolliert werden miissen, z.B.
Biume an StraBen, Wegen, Plit-
zen, Wohnanlagen, Spiel- und
Sportanlagen, in Griin-, Freizeit-
und _ Erholungsaniagen, auf
Friedhofen, an Kindergarten, an

Kindertagesstitten und Schulen.

1.2 Grundsdtzlich bediicfen alle
Biume im Geltungsbereich die-
ser Dienstanweisung einer regel-
méBigen Kontrolle. Diese ist er-
forderlich, um Schiden und
Schadsymptome an Biumen zu
erkennen, zielgerichtete MaB-
nahmen einleiten zu kdnnen und
somit der Verkehrssicherungs-
pflicht zu geniigen und Haf-
tungsanspriiche  abzuwenden.
Dies wird erreicht durch die Ver-
hinderung von Baum- und Ast-
abbruch sowie die Freihaltung
des Lichtraumprofils zur Auf-
rechterhaltung der Verkehrs-
sicherheit. .

1.3 Baume sind hoch entwickelte
Organismen mit komplexen Le-
bensduBerungen. Biologische
Verdnderungen des Zustands
von Biumen, die zu einer Ge-
fahrdung der Verkehrssicherheit
fiihren konnen, gehen langsam
vonstatten.
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~ 2. Organisation

2.1 Das Griinflichenamt/ .
ist fiir Baumkontrollen zustin-
dig.

2.2 Die Béume, fiir die die Stadt/
Gemeinde verkehrssicherungs-
pilichtig ist, sind in einem Ver-
zeichnis (z.B. Baumkataster) zu
erfassen. Eine Grunderfassung
ist zur Einschétzung des Gefiihr-
dungspotenzials zwecks Fest-
legang der Kontrollintervalle
durchzufiihren.

2.3 Regelkontrollen (siehe 3.1.) sind
von Personen durchzufithren, die
tiber ausreichende Fachkenntnis-
se verfiigen. Sie miissen insbe-
sondere Schiden und Schad-
symptome erkennen kénnen und
diese nach Art und Umfang,
aber auch in ihrer Gesamtheit
und ihrer gegenseitigen Wech-
selwitkung beurteilen kénnen.
Baumkontrolleure sind praktisch
einzuarbeiten. Thre fachlichen
Kenntnisse sind regelmiBig zu
vertiefen. -

24 Eingehende  Untersuchungen
(siehe 4.2.) erfordern Fachkriifte
mit spezieller Aus- und Weiter-
bildung _sowie

langjshriger

Ubung und Erfahrung,

2.5 Wer fiir die Verkehrssicherheit
von Bidumen verantwortlich- ist,
selbst aber nicht iiber entspre-

chende Fachkenntnisse oder
sachkundiges Personal verfiigt,
muss solche Krifte hinzuzichen.

2.6 Der Leiter des Griinflichenam-
tes/Abteilungsleiter hat die ord-
nungsgemifle Dokumentation
der Baumkontrollnachweise so-
wie die Beseitigung etwaiger
Schéden stichprobenartig zu
kontrollieren.

2.7 Unabhingig von den turnus-
gemidBen Kontrollen sind alle
Mitarbeiter der Stadt/Gemeinde
gehalten, bei ihren Dienstgéingen
auf den Baumbestand zu achten
und etwaige Gefihrdungen um-
gehend dem Leiter des Griin-
flichenamtes/
zu melden. .

3. Kontrollintervalle und
-umfang

3.1 Die Regelkontrolle erfolgt als
Sichtkontrolle in Form der
- »fachlich qualifizierten Inaugen-
scheinnahme* vom Boden aus.
Dabei ist jeder Baum einzeln
und von allen Seiten im Kro-
nen-, Stamm- und Wurzelbe-
reich visuell zu kontrollieren.
Ggf. sind Straenkehricht, Un-
kraut, Gras und #hnliche Sicht-
behinderungen zuriickzudriingen
oder zu entfernen. :

3.2 Die Kontrollintervalle sind vom



3.3

34

3.5

Baumkontrolleur — in Zweifels-

gibt in solchen Fillen entspre-

Biume, das Ergebnis der Kon-

fallen nach Absprache mit sei- chende Anweisungen. trolle sowie das weitere Vorge-
nem unmittelbaren Fachvorge- hen sind festzuhalten. Die Fest-
setzten — festzulegen. legung der Kontrollintervalle
. 4. 'Weiteres Vorgehen richtet sich nach 3.3.
Die Hiufigkeit von Baumkon- ' .
trollen héngt insbesondere von 4.1 Nach Durchfiihrung der fachlich 5.2 Je nach Erfordernis ist der Nach-
folgenden Faktoren ab: qualifizierten Inaugenscheinnah- weis einzelbaum- oder kollektiv-
me muss festgelegt werden, ob (z.B. Jungbidume) bezogen zu
Berechtigte Sicherheitserwar- oder welche weiteren MaBnah- filhren. Bei Zusatzkontrollen
tung des Verkehrs, Verkehrslage; men einzuleiten sind. Entweder (siehe 3.5) geniigt die Angabe
Zustand des Baumes; besteht kein Handlungsbedarf des kontrollierten Bereichs mit
Baumart, Entwicklungsphase, oder es besteht Handlungsbe- den ereignisbedingten Schiden.
Alter. darf, erforderlichenfalls mit An- -
’ gabe der Dringlichkeit, z.B.: 5.3 Ausgefiillte Kontrollunterlagen
Die Regelkontrollintervalle erge- ' sind fiir die Dauer von 5 Jahren,
ben sich aus der untenstehenden, ® Abstimmung mit zustindiger gerechnet vom Tag der letzten
der FLL-Baumkontrollrichtlinie Fachabteilung; Eintragung an, aufzubewahren.
entnommenen Tabelle. ® weitere Inaugenscheinnahme;
® cingehende Untersuchung; ;
In begriindeten Fillen konnen ® Anderung des Regel-Kontroll- 6. Beseitigung etwaiger Gefahren
jedoch auch kiirzere Kontrollin- intervalls; ' .
tervalle erforderlich sein, z.B. ® baumpflegerische Maf- 6.1 Béume und Aste, die das Licht-
ein Halbjahresintervall bei Na- nahmen; raumprofil beeintrichtigen, sind
turdenkmélern mit starken Schi- ® Fillung, zu entfernen.
den, nach Schadenfillen, erheb-
lichen Eingriffen in den Baum 4.2 Wenn bei der Regelkontrolle 6.2 Schadhafte Biiume und Teile von
oder nach erheblichen Veriinde- Zweifel iiber die Verkehrssicher- ihnen miissen beseitigt werden,
rungen im Baumumfeld (z.B. heit und/oder die zu treffenden wenn sie nicht mehr stand- oder
grofBere Baumafinahmen). MaBnahmen bleiben, miissen bruchsicher sind und damit den
eingehende  Untersuchungen Verkehr gefihrden. Bei Gefahr
Die Kontrollen sollten abwech- durchgefiihrt werden. Solche im Verzug ist eine sofortige Ge-
selnd im belaubten und unbe- Umstédnde konnen sich ergeben fahrenbeseitigung vorzunehmen.
laubten Zustand durchgefiihrt aus trockenem Laub, diirren Sofern dies ausnahmsweise nicht
werden. Jedoch diirfen die Re- Asten oder verdorrten Teilen, moglich ist, muss zumindest die
gelkontrollintervalle nicht um aus dufleren Verletzungen oder Gefahrenstelle durch Absperr-
mehr als 3 Monate iiberschritten Beschédigungen eines Baumes, einrichtungen bzw. Warnzeichen
werden. aus der Eigenart seiner Stellung gesichert werden.
_ und dem statischen Aufbau. Das
Nach extremen Witterungsereig- weitere Vorgehen ist festzulegen. 6.3 Bei MaBnahmen zur Beseitigung
nissen (z.B. Orkane, Eisregen) : : etwaiger Gefahren im Geltungs-
muss in den betroffenen Berei- bereich dieser Dienstanweisung
chen eine Zusatzkontrolle auf 5. Dokumentation sind die entsprechenden Unfall-
offensichtliche Schiden, z.B. an- . verhiitungsvorschriften, insbe-
gebrochene/lose Aste oder Um- 5.1 Uber die Baumkontrolle ist ein sondere VSG 4.2 und 4.3 der
sturzgefahr, erfolgen. Der Leiter Kontrollnachweis zu fithren. Qrt, Gartenbau-BG, sowie die ein-
des Griinflichenamtes/ Datum, Unterschrift, beurteilte schldgigen Richtlinien und Vor-
Tabelle 1: Regel-Kontrollintervalle in Jahren
Reifephase Alterungsphase
Zustand V Berechtigte Sicherheitserwartung des Verkehrs Jugendphase
des Baumes geringer ¥| hoher ? geringer 9 héher 2
Nr. 2 3 -4 5
1 | gesund, a5 s keine speziellen
leicht geschadigt alle 3 Jahre | alle 2 Jahre | alle 2 Jahre | 1 x jéhrlich Kontrollen, sondern
Uberpriifung im
2 | stirker geschidigt 1 x jéhrlich glr];?if igseghllf}&f’f_&l

1) leicht geschadigt:

stirker geschédigt: Schiiden, die sich voraussichtlich innerhalb

Schéden, die sich voraussichtlich bis zur nichsten

Verkehrssicherheit auswirken.

2) Béume, z.B. an bzw. auf normal und stirker frequentierten StraBen,
Kindergarten, Kindertagesstitten, Schulen, Sportanlagen.
3) Béaume, z.B. an bzw. auf schwicher frequentierten Wegen, weniger besuchten Griinflichen.
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Regelkontrolle nicht auf die Verkehrssicherheit auswirken.
eines Jahres (bzw. der nichsten 15 Monate) nicht auf die

‘Wegen, Plitzen und belebten Griinanlagen sowie Spielplatzen,
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gaben zur Absicherung des Ge-
fahrenumfeldes, namentlich die
Richtlinien fiir die Sicherung
von Arbeitsstellen an Strafen
(RSA), zu beriicksichtigen.

7. Mafinahmen im Schadensfgll
7.1 Im Schadensfall ist einc; Ortsbe-

sichtigung durchzufiihren. Diese
ist zu dokumentieren (Ort, Da-

tum, Zeit, Beteiligte, Sachver-
haltsschilderung etc.). Dazu ge-
héren insbesondere:

'® Dokumentation des eingetre-
tenen Schadens, z.B. durch
Beschreibung, Fotos, Skizzen;

® gof. Aufbewahren von beweis-
relevanten Ast-, Stamm- und
Wurzelteilen;

® Dokumentationen des Baum-
zustandes und der Kontrollen;

[
A

® gof. Feststellen und Feststel-
lung von Zeugen. -

7.2 Ist nach dem Schaden aufgrund
einer noch immer bestehenden
Gefahr die Fillung des Baumes
oder das Abschneiden und damit
Zerstérung der beweisrelevanten
Teile notwendig, sollte Beweis-
material gesichert werden.

" LITERATURHINWEIS

Broschiire:
" wSchulhdfe — planen, gestalten,
nutzen“ GUV-ST 8073

A uf Schulhéfen ereignen sich ca.
ein Viertel und auf Schulhéfen an
Grundschulen sogar zwei Drittel aller
Schulunfille. Um' diese hohen Unfall-
zahlen zu reduzieren und um insbe-
sondere schwere Unfille zu vermei-
den, ist es erforderlich, bei der Schul-
hofgestaltung die Belange der Unfall-
verhiitung sowie der Sicherheits- und
Gesundheitsférderung besonders zu
beachten.

Die bisherige Broschiire ,,Unser
Schulhof — Probleme einer kindge-

“. rechten und sicheren Gestaltung

GUV-SI 8031 des Bundesverbandes
der Unfallkassen war nicht mehr zeit-
gemiB und hitte vollstindig iiber-
arbeitet werden miissen. Sie wurde
daher durch die neue Broschiire
»Schulhéfe — planen, gestalten, nut-
~ zen“ GUV-SI 8073 ersetzt.

Diese neue Publikation entstand auf
der Grundlage der gleichlautenden
Broschiire des Gemeindeunfallversi-
cherungsverbandes Westfalen-Lippe;
sie wurde mit dessen freundlicher Ge-
nehmigung durch das Sachgebiet
»Bau und Einrichtung* der Fachgrup-
pe ,,Bildungswesen* des Bundesver-
bandes der Unfallkassen tiberarbeitet,
so dass die Aussagen in allen Bundes-
lindern Deutschlands angewendet
werden konnen.

Ein Rezept zur Schulgelindegestal-
tung im eigentlichen Sinn méchte
diese Broschiire jedoch nicht sein; sie

154 BADK-Information 3/2006

will vielmehr Anregungen liefern und
Mut machen, eine naturnahe Schul-
hof(um)gestaltung in Angriff zu neh-
men, um Bewegungsanlisse fiir Schii-
lerinnen und Schiiler zu liefern und
sicherheitstechnische Belange ent-
sprechend zu beriicksichtigen.

Es werden daher vielfiltige Spiel- und
Bewegungs-Tipps zu einzelnen Berei-
chen wie ,,Raum fiir FiiBe-und Réder,
»Unterrichtsort Schulgelinde®, , Platz
fur Kampf, Streit und Miteinander*,
»Raum fiir Gespriiche, Ruhe und Ent-
spannung® und ,Raum fiir Natur-
erfahrung® gegeben. Im Abschnitt

»opiel- und Bewegungsraum® erfol- -

gen Hinweise zum Ballspielen, Klet-
tern, Balancieren, Springen mit
Gummi und Seilchen sowie zum

. Toben und Rennen. -

Das Kapitel ,,Sichere Gestaltung na-
turnaher Spielbereiche® enthilt zahl-
reiche sicherheitstechnische Hinweise
zu diesem Themenbereich. Den Ab-
schluss bilden einschligige Literatur-
hinweise und das Kapitel ,,Schritt fiir
Schritt” mit Informationen iiber den
Ablauf von Schulgelindeprojekten
sowie zu beteiligende Personen und
Institutionen.

Die Broschiire ist i.d. R. bei den régio-
nalen Trdgern der gesetzlichen Schii-
ler-Unfallversicherung (Unfallkas-
sen, Gemeindeunfallversicherungs-
verbiinde) erhiltlich und kann iiber
das Internet, z.B. unter www.unfall-
kassen.de — Publikationen, eingese-
hen und ausgedruckt werden.

Dipl.-Ing. Klaus Ruhsam, Sachgebiet
»Bau und Einrichtung“ der Fach-
gruppe ,,Bildungswesen “ beim Bun-
desverband der Unfallkassen.
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" i OLsrmschutz OBeschattu
Funktion: Klpysoloisch € Ll staubschutz . Ozuriickliegende Kappung

Fein-Schwachéste;

Grob-Starkéste:

Teile abgestorben
V-Zwieselbildung
Cwassertasche

[ Risse stehend
[ Risse laufend

Stam kop 5 lZ]Ausbeulungen
CIHohlraum
StammfuRi: OIHohlraum StammfuB
W _— / Ofreigelegte Wurzel-Lufe
Uizelwers: Olwurtzelverletzung
CIVerdacht auf W-Faule
Schaden: Cmechanische
Fruchtkarper > Clbiologische \L
Schédlinge:
[ geringe Restwandstiirke Schadstufe: 2 0 bis 5
Messwerte: Vitalit:t: Sicherheitswert: 2 1 bis 4
Conditometer:| Bo Ka Spi KH Massnahmen: Kl Totholz Auschnitte
[J Aufbauschnitte
Bl Entlastung Sicherheitssehinitt
[IBaum Teile entfernen
Hammer: - Cdkronen Auslichtung
O CIsonderschnitt nach Kappung
Zw-Boh rung: Geriistaufbau durchfiihren
Fraktometer: |2 wessbiatt ais Anlage Llverkehrssicherheitsaufschnitt
O Ceriistaufbau durchfiihren
Sp.Bohrung: [IFremdbewuchs reduzieren
CIKronensicherung
Y - . . N 7 i . — o7
Bild Nr. ) O!) A1-5 senstice Mafnahmen: é( POLet, Gunleip ey AS Vi
o
Oweitere Priifmethoden erforderlich
Dlerhattungswirdig J’ @FALLEN erfordelich
I Naturdenkmal

[Baum wurde makiert



belaubter Zustand

Nachbeurteilungsblatt

55 B . N 4 ? e
keine Verénderung CJP“”‘W Fel el J
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Kontrolldatum: _&3J/a. 2008 9

Unterschrift: ' ' Veranderung* , _
nenlPily bnciflesen & e Slaciede i !

unbelaubter Zustand.. s fenelsici et e

Kontrolldatum: 2008 ‘[] keine Verénderung L

Unterschrift: [l Veranderung*

belaubter Zustand

Kontrolldatum: 2009 [] keine Veranderung

Unterschrift: [1] Veradnderung*

unbelaubter Zustand

Kontrolldatum: 2009 keine Veranderung

Unterschrift: Veranderung*

belaubter Zustand

Kontrolldatum: 2010 [] keine Veranderung

Unterschrift: [] Veradnderung*

unbelaubter Zustand

Kontrolldatum: 2010 [] keine Veranderung

Unterschrift: [l Veradnderung*

belaubter Zustand

Kontrolldatum: 2011 [] keine Veranderung

Unterschrift: [] Veranderung*

unbelaubter Zustand _

Kontrolldatum: 2011 [] keine Veranderung

Unterschrift: [] Veranderung*

belaubter Zustand

Kontrolldatum: 2012 [] keine Veranderung

Unterschrift: [] Veranderung®

unbelaubter Zustand

Kontrolldatum: 2012 [] keine Veranderung

Unterschrift: [] Veranderung*

* bei Veranderung neues Beurteilungsblatt erstellen






